man seytanlagiyor, ama bir masal figiirt degil, glin-
lik hayatta da varolan, etkilendigimiz, dolayl: hay-
van dedigimiz iyi ya da kétii figiirler gibi. Ama,
Goyanin beni hig etkilemeyen bir donemi de var.
Orijinallerini de gérdiim. Bana sadece iyi bir usta-
lik gosterisi, iyi bir iscilik, bir tekrar gibi geliyor.
Velazquez ’in de orijinallerini gérdiim. Veldzquez
ispanyol resminin temeli, yine de kurdugu diinya
optik yanilsamadan oteye, tablo-
nun dtesine gecemiyor. Bosch ise

Blake’in kurmus

hiplenendir. Zaten onu sahiplenmek zorunda, sis-
tem o ad1 koymus, ama benim 6yle bir derdim yok.
Sen de bir tuvalin iizerine, bir cercevenin igin-
de, boyayla, renkle isler yapiyorsun ve bunlar
“piyasaya” giriyor, satiliyor...

Calismadan yagayabilecek durumda olsaydim, arka-
daglarima daha gok resim ayirirdim, ama yine de
resimlerimi satardim. iginde yasadigim sistem bu;
emek vermigsin ve emek satili-
yor. i§(;i de emegini satiyor, kavga

zaman zaman Brueghelle yanyana oldugu diinya, doviis ne kadarini geri aliyor, o
getirdigim, yakinlagtigim biri. Ama resminin atmosferi, ayri. i§lerimi ¢ok kisinin gérme-
Bosch kutsali da yine diinyevialan 0 saykodelik yapz, sini istemezdim, ¢ok goriintr ki-

icerisinde goriiyor. Biitiin o kabus-
lar, sunlar bunlar, kutsal kitaplarin
tarif ettigi resim gibi. Bosch 6te
diinyayla bu diinyay1 yan yana ge-
tirdiginde ¢ok diinyevilestiriyor,
diinyevilestigi oranda da bana uzak
geliyor, beni itiyor. Sanat dedigimiz
sey dunyevilestigi oranda g6z onu
arzuluyor, géz onu istiyor. Ben bu-
nu istemiyorum.

Francis Bacon?

Ayni kanaldan gitmesek bile, re-
simleri bende aslinda ¢ok uzak olmadigi izlenimi
birakiyor. Figiirleri, nesneleri muz soyar gibi soyu-
yor. Her soydugunda bir bagka sekil ¢ikiyor. Bir in-
sanin derisini soyarsin bir bi¢im ¢ikar, tekrar
soyarsin bagka bir bi¢im ¢ikar. Soydukea soyabili-
yorsun. Her soydugunda da etkisi ¢ok giiclii bir go-
riinttiyle karsilagiyorsun. Stirekli kendi tistiinden
deri atiyorsun, sonsuz kere gidebilecekmigsin gibi.
Bu anlamiyla da bana yakin, figiirleri iist Giste bin-
diriyorum, ama her bindirdigimde teke variyor.
Devrimci ressam Courbet’ye ne diyorsun?
Courbetyi kendi donemi i¢inde konugmak lazim.
Courbetyi geleneginden kopartarak, virtiiozite dii-
zeyinde taklidi olan o kadar ¢ok is ¢ikt1 ki ortaya,
artik Courbet’yi gormemeye basladik. Courbet ben-
ce belgeler gibi, fotograf ceker gibi yapmus biitin
islerini. iginde bulundugu stireci bir sosyalist ola-
rak izliyor ve resmediyor. Dénemi i¢inde belki de
yle olmasi gerekiyor. Ama Courbet’nin de yaptig,
yine moderniteyle birlikte gelen goziin gergevesin-
de. Courbet ister sosyalistge baksin, o imgeleri kul-
lansin, isterse “Diinyanin Kékeni ni yapsin, yine
optik bir resim yapiyor; géz retinasina hitap eden,
duvara asilan, izlenen ve “beni al, ben senin olmak
istiyorum” diyen bir resim.

Senin resmin duvara asilmak istemiyor mu, gé-
ze hitap etmiyor mu?

Benim resmim bunun disinda. Kendi i¢ gelenegi-
min onlarla hi¢bir ilgisi yok. Yapan kisi olarak, yap-
tiklarimin seyredilesi bir sey oldugunu
disinmiiyorum. Tabelacida is olarak nasil ¢aligi-
yorduysam Gyle benim i¢in. Adam mezarlik tabela-
s1 istiyordu, yapiyordum, alip gidiyordu. Ben
sanatg1 kelimesini tirnak i¢inde kullaniyorum, o
kelimeyi hi¢ sevmiyorum ve kendim i¢in dogru da
bulmuyorum. Ben sanatg1 da degilim; o anlamda
ressam da degilim.

Karagozcii miisiin?

Karagtzcii de, oymaci de, levhaci de, tabelaci de,
hi¢ 6nemli degil. Ama ben ressam degilim. Ressam
boya karandur, yiizeyde triik yaratandir. Boyasinin
macerasi peginde dolagandir. Sanat¢i da o vasfi sa-

yasamla 6te taraf
arasindaki gecisler
bana yakin... Blake’in
siirlerini Nesimi’ye,
Pir Sultan’a, Kizilbas
tandansl halk
motiflerine cok
benzer buluyorum.

O kendinden
kaybolus, dte

tarafa gidis gelis...

linabilecek isler de degil zaten,
posterlerini yapamazsin mesela.
Cok goriiniir olmak ortaliktaki
Che tisortlerini akla getiriyor. O

ren o gizil seyi bertaraf ediyor,
anlami yok ediyor. Her dakika
gdziimiin 6niinde Atatiirk poster-
leri gibi Che fotografi gérmek is-
temiyorum. O 6zledigim bir
fotograf olsun, arada bir kapiy:
acp levha gibi bakayim.

Resim senin i¢in insanlarla iliski kurmanin, on-
lara ulasmanin bir aract mi?

Ne bireysellige kapiyorum kendimi, ne de bagkala-
rina ulagmak o kadar énemli. Cok kisiye ulagmak
genis bir pazar yaratabilir, daha gok kazanirsin ve
bu da belki biraz daha rahat ¢aligmani saglar. Ama
beni huzurlu kilmaz. Cok kisinin gormesi tizebilir
de. Siirtiniin i¢inde kara koyun oldugunda, zaten
eninde sonunda kendiliginden gériintirsiin. Biraz
ayrik otu gibi hissediyorum kendimi. Ama, ¢izdi-
gim seylerde bir gelenegin devamindayim; ta kay-
nagindan buraya, bugiine akan suyun icinde
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goruniirliik, bizi arkasindan gotii-

yikaniyorum.

Hat sanati da bu suyun icinde; senin islerinin
hat sanatiyla nasil bir iligkisi var?

Hat sanatiyla iligkim iki yonden. Birincisi, yiizeyin
kullanim; ikincisi, hattin gekilisindeki dizgeyle il-
gili. Yuzeye hatt1 bir nefeste gekersin. Yiizey tama-
men bir hayal perdesidir. Benim yaptigim sey de
ayni; oyma sanat1 gibi. Bu o gelenegin i¢inde var.
Hat sadece bir yazinin kagidin tizerine aktarilmas:
degil, deriye, cama, degisik yiizeylere yapilir. Temel
mesele zeminin her zaman tgiincii boyut yanilsa-
masina kapali olmasidir. Hat sanat1 Bizans’a, Rus
ikonlarina ya da Anadolu'da herhangi bir kilisedeki
herhangi bir ikona da yakindir. Modernitenin ge-
tirdigi optik yanilsamayi, resimdeki yiizeyden fir-
larmug gibi duran tigtincii boyut yanilsamasini,
figiir gelenegini reddeden bir seye doniistiiriiyor-
sun. Bizim Akademi yillarinda, bizzat bizim atélye-
nin (Neget Giinal atélyesi) geleneginde de olan
anutsal figiir, amitsal resim séylemi vardur. Aslinda,
Nazi ve sosyalist gercekei diyebilecegimiz resim
dtinyasini da ortaya ¢ikartan bir resim séylemi bu.
Anitsal resim, ad1 tistiinde tuvale anit gibi ¢akilan
figiirdiir, sabitlenen, hareket etmeyen, hareket et-
medigi siirece izleyeni de ayni noktada sabitleyen-
dir. Tablonun temeli de budur. Ister isa yap, ister
Musa, istersen koylii ya da agag, hepsi aynidir. Gol-
gelendirerek, tutup kavrayacakmis gibi gercekei ki-
larak ti¢ boyutlu yamlsamastyla tuvale figiirt
sabitlersin. Anitsallik ciisseyle ilgili degil, anitsallik
figiirtin yiizey tizerinde hareket edememesidir. 1§te
bu bende yok. Tam tersi, bende figiirler hem
diklemesine hem de yanlamasina yiizeyden kagan
bicimler. Benim temelde ¢atistigim mesele bu. Y-
zeye koydugun figiirii, imgeyi ne kadar ti¢ boyut-
landirirsan, stisleyerek, bezeyerek albenili hale
getirirsen sabitlersin. Bat1 geleneginde anitsal re-
sim boyle bir sey. Ister enstalasyon yap, ister kav-
ramsal yap alttaki davranig bi¢cimi hep ayn.
Seyredene verilen mesaj “beni arzula”, “beni al”,
“benden 6gren”.. Didaktik bir tavra da giriyor.
Tabelaciliktan Akademi’ye, Akademi’den buraya
hangi yollardan gecerek geldin?

10 yaginda tabelacinin yanina girdim. flk isim ze-
minleri zimparalamak, sablon oymak, yeni 6lenle-
rin mezar levhalarini yazmakti. Bir sopanin ucuna
gecirdigin A3 boyutundaki levhaya 6len kisinin adi-
n1, 6ldiigi tarihi, ruhuna Fatiha yazarsin mezarin
bagina koyarsin. $u anda yaptigimdan hi¢ farkli de-
gil. O zamanki naif diinyamda, tabelalar: yaparken
kendiliginden yazinin etrafina bir ¢icek, bir bécek
ya da bagka bir nesne ¢izmeye bagladim. Ustama
“bir bocek yapayim mi1?” diye sordugumda, “6li-
niin sahibine sor” dedigini hatirliyorum. ‘66 ya da
‘67’ydi, saykodelik gruplardan birinin plak kabi
gecmisti elime, kapaktaki kelebekler ¢cok hoguma
gitmisti. “Ustam, bunun gibi kelebek yapayim mi?”
diye sormugtum... Bir siire sonra, tabelalarin tisti
hayvan motifleriyle dolmaya bagladi. Uzun siire bu-
nu yaptim. O bocek ve yaz1 birlikteligiyle daha son-
ra halk resimlerinde kargilastim. Evdeki heybe,
kilim, ayran ictigin tastaki desenler... Bunlar far-
kinda olmadan insanin hissiyatina siner. iyi bir roc-
ker, hissiyatiyla davranir bence.

“Tablo”dan farkl olarak, senin resmin bakanda
ne etki uyandiriyor sence?

1zleyenden, bakandan ne bekledigim anlaminda so-



